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Hermeneutyka Ekonomii

Sposéb rozumowania ekonomii neoklasycznej zdominowany jest przez pozytywizm.
Ekonomisci sg najpierw i w gruncie rzeczy pozytywistami.

Ich przeSwiadczenie o dysponowaniu obiektywnymi instrumentami analizowania
gospodarki, uzaleznienie od matematycznego aparatu pojeciowego, przechodzace z generacji
na generacje identyczne problemy, sga wynikiem dominujgcej pozycji Anglo-Amerykanskie]
filozofii pozytywistycznej na wydziatach ekonomii uniwersytetéw USA poczawszy od lat
trzydziestych dwudziestego wieku. W rezultacie tysigce ekonomistéw podporzadkowujg swoje
intelektualne wysitki metodzie wyznaczonej przez Davida Huma, Johna Stuarta Milla, Williama
Jovensa, Francisa Edgewortha, Antoine Cournota, Leona Walrasa, Paula Samuelsona i
rozwazanej teoretycznie, czy ideologicznie przez Poppera.

W nurcie neoklasycznym powstajg genialne ksigzki - George Stiegler “The theory of
price” i Swiadczace o dojrzatosci kierunku doskonate podreczniki - Hall Varian “Mikoekonomia”.

Jednak konwencja pozytywizmu nie jest jedynym sposobem myslenia i praktycznego
uprawiania ekonomii, zaréwno w znaczeniu zarzgdzania gospodarkg jak i prowadzenia badan
empirycznych. Kategorie, ktérymi postuguje sie Szkota Austriacka s3g jednocze$nie
fundamentalnymi kategoriami hermeneutyki.

Don Lavoie pisze: “The traditional Austrian issues, such as the importance of taking
time and uncertainty seriously, the complexity of social phenomena, subjectivism, and
spontaneous order, all have their counterparts in hermeneutics. To be sure, there are a number
of challenges to traditional Austrian thinking implicit in a hermeneutical approach. In my own
view, the school badly needs these challenges in order to radicalize its critique of mainstream
economics. But by a large, it seems to me, Austrian economics already is far closer to
hermeneutics than any other approach to economics is. To me, anyone who grasps the main
points in folks such Menger, Mises, Hayek, Lachmann, and Kirzner ought to be naturally
attracted by the philosophical contributions of folks such as Hans Gadamer and Paul Ricoeur”.



Zgodnie z dobrym obyczajem naukowego pozytywizmu w tym miejscu nalezatoby
przytoczy¢ definicje hermeneutyki. Trzeba jednak wyraznie powiedzieé¢, ze znajdujemy sie w
zupetnie innej ideologii. W Swiecie odrebnym i niepodobnym do pozytywistycznego, gdzie tak
sformutowane zadanie jest zaréwno absurdalne jak i niemozliwe do wykonania. Podobnie jak
nie mozna podac¢ definicji sensu, tekstu, rozumienia, widzenia. Poje¢ tych nie mozna
transcendowaé - wykroczyé poza nie, ani agregowac¢ bardziej szczegotowymi okresleniami.
Cztowiek nie moze ujgé swojego rozumowania, to rozumienie ujmuje cztowieka.

Krytyka gtébwnego nurtu ekonomii nie jest ani zamiarem ani ambicja hermeneutyki,
szkoty austriackiej, czy ekonomii neoinstytucjonalnej. Celem rozumowania o gospodarce jest
zrozumienie gospodarki. Ten formalny schemat nosi nazwe kota hermeneutycznego. Rozwijanie
tego co juz rozumiane, wyjscie od posiadanego rozumienia i powré6t. Wzbogacenie uprzednio
posiadanej wiedzy, poszerzenie horyzontu i ujawnienie rzeczy nim zakres$lonych - taki jest cel
interpretacji. Hermeneutyka nie narzuca Zzadnej metody, podobnie jak Austriacy i
neoinstytucjonalisci. Narzuca natomiast obowigzek autorskiej wypowiedzi i uczestniczenia w
zawsze otwartym dyskursie, niekoniecznie ograniczonym do jasno okre$lonych dyscyplinarnych

granic i metod wyznaczonych dekretem pozytywizmu.

Nas interesuje hermeneutyka jako dyscyplina filozoficzna i ekonomiczna. Liste filozoféw
wymiennych przez Dona Lavoie koniecznie nalezy uzupemini¢ nazwiskami Ludwika
Wittgensteina, Jaques’a Derrida, Martina Heideggera - zaréwno tworcy hermeneutyki
ontologicznej jak i nauczyciela Hansa Gadamera. Hermeneutyka w XX w. wchtoneta filozofie.
Stawiajgc na pierwszym miejscu problem bycia, rozumienia, tekstu, jezyka, stata sie dyscypling
fundamentalng i uniwersalng. Dlatego nalezatoby raczej moéwi¢ nie o hermeneutyce, lecz o
poszczegdlnych nurtach dyskursu hermeneutycznego, czy odrebnie ksztattowanych tradycjach.
Jedng z nich jest hermeneutyka ekonomii. Nie jest to dyscyplina, ktérg trzeba budowac¢ od
podstaw wychodzac od dekonstrukcji i krytyki ekonomii neoklasycznej. Szkota Austriacka, jak
réwniez bliska jej Ekonomia Neoinstytucjonalna (nie bytoby ksigzki D.C North’a “Institutions,
Institutional Change end Economic Performance” gdyby nie prace Hayek’a) majg za sobg
kilkudziesiecioletni okres rozwoju.

W Polsce zainteresowanie hermeneutykg jest niewielkie, jednak mozna wymienié kilku
naukowcdw zajmujgcych sie komentowaniem dziet Heideggera, Gadamera, czy Riceour’a:
Andrzej Bronk, Pawet Dybel, Katarzyna Rosner, Maciej Potep, Andrzej Przytebski. Dopiero
w roku 1994 Bogdan Baran udostepnit polskiemu czytelnikowi “Sein und Zeit” Martina

Heideggera, a rok wczesniej “Wahrheit und Methode” Hansa Georga Gadamera. Oryginat



pierwszego dzieta zostat wydany w roku 1927, drugiego w 1960. Biorgc pod uwage zwigzane z
przektadem problemy terminologiczne warunkujace pézniejsza percepcje i dyskutowanie teorii

na gruncie polskim, zastugi Bogdana Barana sg ogromne.

Dlaczego Heidegger ?

Wihasciwie postawione i nieuniknione pytanie “czym jest hermeneutyka?” powinno
brzmie¢ “dlaczego Heidegger ?”. Profesor filozofii na Uniwersytecie Kalifornijskim David
Counzes Hoy w: “Heidegger and the Hermeneutic Turn”, The Cambridge Companion to
Heidegger” ed. by Charles B. Guignon, Cambridge 1993 udziela nastepujacej odpowiedzi:
“‘Dekady zamykajgce wiek XX charakteryzuje szeroki, obejmujgcy wiele dyscyplin, zakres badan
nad teorig interpretacji i jej praktycznymi zastosowaniami. Zapewne mowienie o rewolucji w
historii mys$li bytoby nieco przesadne, lecz z pewnoscia mamy do czynienia z generalna
tendencja, ktéra moze byc¢ okreslona jako “zwrot hermeneutyczny”. Ten zwrot przybrat wiele
form: poststrukturalistyczne badania kulturoznawcze, studia dekonstruktywistyczne z zakresu
teorii literatury, antropologia interpretacyjna i nauki spoteczne, badania krytyczne w naukach
prawniczych. W kazdej z tych dyscyplin nacisk potozony na interpretacje miat by¢ antidotum na
tradycyjng metodologie, zwykle z dotagczonym atrybutem “obiektywna”. Jednak Zaden z
poszczegdlnych “zwrotdw” nie bytby nawet mozliwy do pomys$lenia bez dramatycznej zmiany,
jaka dokonata sie na poczatku wieku, zmiane te wprowadzit Martin Heidegger w 1927 roku,
publikujac dzieto “Sein und Zeit”. Heideggerowski (ontologiczny) zwrot w hermeneutyce
(rozumianej do tej pory jako interpretacja tekstu) precyzyjnie okreslony zostat w par. 31, 32, 33,
34 “Bycia i czasu”, tam Da-sein zostato zdefiniowane jako rozumienie i interpretacja.

... Hans Georg Gadamer i Jaques Derrida (réwniez nie wymieniony przez autora Paul
Ricoeur), prace tych dwu myslicieli drugiej polowy XX w. nie bylyby mozliwe bez wymienionych
sekcji “Bycia i czasu”.

Autor w dalszych partiach tekstu omawia par. 31 i 32 B&T, jednak przytoczenie tu jego
pogladdéw i pominiecie catej czesci | B&T, bez ktorej par 31 i 32 sg niezrozumiale, prowadzi do
rozchwiania i nieuniknionej nieokreslonosci wszelkich rozwazahn hermeneutycznych. Nie trudno
zauwazyc¢, ze ekonomia nie znalazta sie po$réd wymienionych przez prof. Counzes’a Hoy'a
dyscyplin wiedzy. Jak méwi prof. Lachmann: “Ekonomia natomiast dzielnie trzyma sie z dala od

hermeneutyki?.



Ludwig Lachmann i Szkota Austriacka

Autor wskazuje na ograniczenia ekonomii neoklasycznej oraz obszary niedostepne jej
metodom badawczym. Podkresla przydatno$¢ hermeneutyki w badaniach instytucjonalnych.
Ten fakt ma niebagatelne znaczenie nie tylko dla Szkoty Austriackiej, ale rowniez dla
neoinstytucjonalistow, szczegdlnie dla zrozumienia prac Cecil’'a Douglasa North’a oraz Ronalda
Coase’a. Rozprawa “The Social Cost” i pézniejsze autokomentarze sg modelowg wrecz analiza
syntaktyczng (relacji gospodarczych). Ponadto hermeneutyka - trzymajac sie jej wspodtczesnego

zrédta, par. 33 i 34 B&T, stawiajg w zupetnie innym Swietle propozycje Donalda McClosky.

Zdaniem Ludwika Lachmann'a w ostatnich latach Hermeneutyka narzucita wielu tegim
umystom styl rozumowania i wywarta istotny wplyw na rozwdj wielu dyscyplin naukowych
stwarzajgc nowe ekscytujgce projekty badawcze. Ekonomii oczywiscie nie ma pomiedzy nimi.
(Lachmann uzywa tu terminu "imagiantion", ktadzie tym samym nacisk na jednostkowg
wyobraznie, autorskg koncepcje, obowigzek widzenia jak sie rzeczy majg, kosztem
scholastycznego schematyzmu, drobiazgowej analizy wykonywanej prawie mechanicznie
w ramach niezmiennie ortodoksyjnego paradygmatu.)

W latach dwudziestych ubiegtego wieku nie byto jednej dominujacej w skali Swiatowe]
teorii ekonomicznej. Szkoty Austriacka, Marshalla, Pareto posiadaty wiasciwe sobie sfery
wplywow i rozwijaty sie rownolegle. W Niemczech przed pierwszg wojng Swiatowag szeroko
dyskutowano istote i sposoby "wydarzania sie" rozumienia, przyjmujac za punkt wyjscia prace
Maxa Webera, dla ktorego teoria ekonomii byta tozsama z wynikami prac ekonomistéw
austriackich Mengera, von Wiesera, Schumpetera. Weber uwazat, ze jego koncepcje spoteczne
sg komplementarne wobec teorii ekonomii sformutowanej w dziesiecioleciach poprzedzajgcych
rok 1914.

Sytuacja zmienita sie radykalnie w roku 1930. Ekonomisci poszli sladami Pareto i w
atmosferze powszechnie deklarowanego entuzjazmu przyjeli metode klasycznej mechaniki jako
jedyng gwarantujgcg nauce bezposredni dostep do prawdy i caty ptynacy stad splendor. W
nastepnych dziesiecioleciach tego rodzaju naukowy racjonalizm stat sie dominujgcym stylem
mys$lenia we wszystkich nieomal krajach. /Polska ostatnich lat jest przyktadem rozkwitu
ekonomii neoklasycznej. Otwartym pozostaje pytanie czy nie jest to rozkwit epigonski? Czy

owoce, jakie wydaje tak sterowana gospodarka nie sa przypadkiem zmarniale, lub nieco



niewydarzone?/. W rezultacie zadufany w sobie formalizm zaczgt przenika¢ dyscypliny
ekonomiczne wypierajac i zastepujac "sztancg" subtelne myslenie analityczne. W XX wieku
racjonalne dziatanie zaczeto by¢ utozsamiane z maksymalizacjg danej funkcji. Mozna sobie
wyobrazi¢ jak bardzo takie pojmowanie racjonalnosci jest kuriozalne nawet dla powszechnego
obyczaju jezykowego, nie mdwigc juz o refleksji czy tradyciji filozoficznej.

Model ekonomii neoklasycznej jest do tego stopnia abstrakcyjny, ze nie potrafi wyjasnia¢
proceséw zachodzacych w rzeczywistosci. Nie zapewnia rozpoznania codziennych "zywotnych"
spraw gospodarki i tym samym zatraca realne walory analityczne. Caty zakres probleméw, jakie
musi rozwigzac produkujgca spoteczno$é jak rowniez cata pochodzgca stgd wiedza empiryczna
pozostajg poza jego zasiegiem.

Dla Szkoty Austriackiej nie do przyjecia jest neoklasyczny styl myslenia przejety
z dziewietnastowiecznej fizyki, ani traktowanie ludzkiego rozumu jako mechanizmu sterowanego
maksymalizowaniem funkcji, ktérego dziatanie jest inicjowane i zdominowane zewnetrznymi
warunkami ilosciowymi. W rezultacie kazda podejmowana akcja jest zaledwie reakcja,
odpowiedzig na zmiane cen rynkowych. Kazdy wyposazony w racjonalnie uporzadkowane
preferencije agent wykonuje pozbawiong sensu gimnastyke umystowg polegajacg na
"przesuwaniu sie" wzdtuz krzywych jednakowego wyboru.

W rzeczywistosci cztowiek tworzy projekty i stara sie w zorganizowany sposob
przeprowadzi¢ swoje zamierzenia - dowolnie formutowane w oparciu o dostepne konkretne
mozliwosci. Realizacja zamierzeh moze kolidowa¢ z innymi planami, lub moze przekraczaé
umiejetnosci przedsiebiorcow, to z kolei moze doprowadzi¢ do zmiany projektéw, lub wrecz ich
zarzucenia. Jednak w kazdym przypadku obserwowalne zjawiska ekonomiczne, takie jak cena
czy produkowane i wymieniane ilosci, sg wynikiem wzajemnego zharmonizowania [
wspotistnienia konkretnych wprowadzonych w zycie planow.

Zjawiska, jakie ekonomia neoklasyczna jest w stanie obserwowaé, fakty na ktérych
opiera swojg ostateczng wypowiedz sg zewnetrzng manifestacjg, derywatem podjetych dziatan,
konsekwencja realizacji uprzednio zamierzonych projektéw. Tak wiec Szkole Austriackiej nie
pozostaje nic innego, jak tylko odrzucenie wzorowanego na naukach przyrodniczych schematu
ekonomii neoklasycznej. Akcje inicjowane i przeprowadzane w spoteczenstwie nie majg swego
odpowiednika w naturze, sg wynikiem rozumowania, a nie proceséw fizycznych. Metoda
polegajgca na obserwacji zjawisk spotecznych nie potrafi okresli¢ ich znaczenia. Obserwacja
moze jedynie doprowadzi¢ do pewnej arbitralnej klasyfikacji: jezeli stuzy okreslonym

praktycznym celom narzucony porzadek bedzie od tych celéw zalezny, w przypadku braku



utylitarnych oczekiwah "odkryty" porzadek bedzie zapewne zgodny =z badawczymi
zainteresowaniami obserwatora.

Studiowanie interakcji i wzajemnych zaleznosci w spoteczenstwie musi by¢
skoncentrowane na interpretacji podejmowanych przez cztowieka kompleksowych dziatan.
Naukowcy badajgcy dyscypliny spoteczne nie mogg wstawia¢ wlasnego arbitralnie przyjetego
schematu w miejsce realnych intersubiektywnych relacji ksztattowanych wprowadzanymi w
zycie konkretnymi projektami i ustanowieniami. Dla nikogo nie ulega watpliwosci, ze
wspdtczesna ekonomia ma niewiele do powiedzenia na temat instytucji. Zaden agent, nawet
umieszczony w najbardziej abstrakcyjnym modelu, nie mdgtby dokonaé transakcji wymiany,
gdyby nie implicite przyjeta ochrona kontraktu i ochrona praw wtasnosci. Czy bytaby mozliwa

ekonomia finanséw bez instytucji finansowych? Rynki i firmy sg przeciez instytucjami.

Zasob poje¢ ekonomii neoklasycznej nie pozwala na badanie instytucji, ich form i
ksztattujgcych je procesdw, sg one traktowane jako istniejgca constans "otulina" racjonalnie
podejmowanych decyzji. Przy czym owa racjonalno$é, jak juz zostato powiedziane, sprowadza

sie do umiejetnosci maksymalizowania danej funkgciji.

Szkota Austriacka zmuszona jest do poszukiwania schematéw pojeciowych w
koncepcjach catkowicie odmiennych od tych, ktére staty sie fundamentem metody
neoklasycznej. Hermeneutyka jest metodg interpretaciji tekstu, uchwyceniem wewnetrznego
stanowigcego tekst ptynnego (zmieniajgcego sie) sensu. Zgodnie z jej zasadg cze$¢ jest
konstytuowana przez cato$¢, a catoS¢ przez czes¢. W kazdym przypadku interpretacja jest
krytycznym rozumieniem, z zasady zawsze falsyfikowalnym, zawsze otwartym na dyskurs.
Zaréwno fenomen tekstu jak i fenomen ludzkiego dziatania sg ekspresja ludzkiego umystu.
Tekst musi byé pomyslany zanim otrzyma ostateczng pisemng forme, rowniez transakcja
biznesowa najpierw musi byé pomyslana, sfabularyzowana, zanim zostanie wprowadzona w
zycie. Oba fenomeny maja zrédto w uprzedniej premedytacji i sg odmiennymi formami jej
wyrazenia.

Lachamnna koncepcja hermeneutyki jest tradycyjnie akademicka (zawiera redundantne
pojecia takie jak autor, czy swiadomos$¢) i nie pokazuje petnego horyzontu, jaki otwiera przed
ekonomig hermeneutyka ontologiczna. Nie miejsce tu jednak na krytyke Lachmanna, wszak

jego wypowiedz zbiega sie z poczatkiem zwrotu hermeneutycznego z lat 90 ubiegtego stulecia.



| jeszcze jeden gtos, obdarzony autorytetem noblisty, z kregu Szkoty Austriackiej.
Friedrich A. Hayek, Indywidualizm i porzadek ekonomiczny, rozdziat "Fakty w naukach
spotecznych" s. 68
"Twierdze, ze rola doswiadczenia w naukach spotecznych rézni sie od roli, jakg spetnia ono  w
naukach przyrodniczych, powinienem byé moze wyja$nic, ze ja sam poczgtkowo podchodzitem
do przedmiotu mych badan z petng wiarg w uniwersalng wazno$¢ metod nauk przyrodniczych.
Nie tylko moje pierwsze studia techniczne miaty charakter naukowy w waskim znaczeniu tego
stowa, ale réwniez niewielkie doSwiadczenie z filozofig czy metodologig nauki ograniczaty sie
catkowicie do szkoty Ernesta Macha, a pdzniej logicznych pozytywistow. Wszystko to jednak
przyniosto ten jedynie skutek, ze wytworzyto we mnie Swiadomo$é, z uptywem czasu coraz
ostrzejsza, ze w ekonomii wszyscy, ktérzy w powszechnym odczuciu wypowiadajg sie
sensownie, z cala pewnoscig stale naruszajg przyjete kanony metody naukowej wyprowadzone
z praktyki nauk przyrodniczych. Nawet przyrodnicy, gdy zaczynajg omawia¢ zjawiska spoteczne,
z reguty postepujg tak samo; jezeli natomiast przyrodnicy, we wcale nierzadkich przypadkach,
prébujg na serio postuzyé sie swoimi zawodowymi schematami mys$lenia w odniesieniu do
problemoéw spotecznych, rezultat niemal zawsze okazuje sie katastrofalny - to znaczy taki, ktory
na wszystkich profesjonalnych badaczach pracujgcych w tych dziedzinach robi wrazenie
czystego nonsensu.”
S. 70 Krétko méwigc, w naukach spotecznych rzeczy sg tym, czym sa w opinii ludzi. Pienigdz
jest pienigdzem, stowo jest stowem, kosmetyk jest kosmetykiem wtedy, gdy - i tylko dlatego, ze

ktos tak uwaza.

Konfrontacja dwu stanowisk

Prof. G.Madison McMaster University, University of Toronto (art. opublikowany w1993)

W ostatnich 20 latach najwiekszy wptyw na rozwdj nauk o cztowieku wywart proces
odchodzenia od pozytywistycznej czy tez obiektywistycznej orientacji. Ruch ten zatacza coraz
szersze kregi i coraz wiecej badaczy zajmuje sie ta problematyka opisujgac jg w rozmaity
sposob. Richard Rorty okreslit te tendencje jako przejScie od epistemologii do hermeneutyki.

Rabinow i Sullivan uzyli starego okreslenia "zwrot interpretacyjny".



Interpretacyjne czy hermeneutyczne ukierunkowanie rozumowania nie da sie pogodzic¢ z
ideg logicznego pozytywizmu gtoszaca jedno$é metodologii obejmujacej jednym paradygmatem
nauki przyrodnicze i nauki o cztowieku. Hermeneutyka po prostu nie zna tego rodzaju
imperializmu metodologicznego. Odrzuca postulat gtoszacy, ze nauki o cztowieku powinny, czy
moga byé modelowane na wzér nauk o naturze. Odrzuca poglad, ze celem nauk o cztowieku
jest wyjasnianie i przewidywanie ludzkich zachowan i zjawisk spotecznych, bowiem 32, 33, 34
‘ich zasadniczym postannictwem nie jest wyjasnianie spraw publicznych, ale ich rozumienie.
Formalne metody naukowe sg nieadekwatne i istotnie niedostosowane do zjawisk
wystepujgcych w dyscyplinach humanistycznych i spotecznych. Stosowanie technik ilosciowych
musi by¢ zatem ograniczone i w kazdym przypadku precyzyjnie uzasadnione. Réwniez analogie
wyprowadzane z "sub-human reductionist models" budowanych w genetyce czy cybernetyce
powinny podlega¢ gtebokiej krytyce za kazdym razem, kiedy sg odnoszone do zjawisk

wiasciwych dyscyplinom spotecznym.

Jezeli ekonomia, z uwagi na dziedzine jakg analizuje, nie jest naukg przyrodnicza, ale
naukg o cztowieku, to wyznawany pozytywistyczny ideat jednosci metody naukowej wydaje sie
by¢ nieadekwatny do przedmiotu jej badan i konfrontacja z takim oto dylematem staje sie
nieunikniona:

Albo ekonomia jest obiektywng, pozytywng nauka majacg do czynienia z iloSciami
i wartosciami, ktére sg bezposrednio dostepne technikom statystycznym. W rezultacie
procedury statystyczne pozwalajg na formutowanie i zapewniajg rozstrzygajace testowanie
hipotez. Ten paradygmat nie potrzebuje interpretacji i cata dyskusja hermeneutyczna jest
nieporozumieniem.

Albo ekonomia ma do czynienie z racjonalnym (tzn. posiadajgcym rozbudowane
znaczenie i wielorakie odniesienia) dziataniem spotecznym i wowczas jest dyscypling
hermeneutyczng. Powinna zatem zrezygnowac ze stosowania sformalizowanych ilosciowych
modeli i porzuci¢ wysitek budowania "obiektywnych" przyczynowych wyjasnien

"obserwowanych" zjawisk gospodarczych.



Konkluzja

Krétka forma komunikatu, jakg narzucg konferencja "Kierunki studiéw ekonomicznych
w Polsce: stan obecny i propozycje zmian” nie pozwala na bardziej rozwinietq wypowiedz,
chociazby na prezentacje analiz wkasciwych hermeneutyce ekonomicznej. Stuchacze zapewne
odniosg wrazenie, ze zostali zaproszeni na koncert, a ustyszeli Hejnat Mariacki. W kazdym razie

hejnat jest zawsze zapowiedzig zblizajgcych sie wydarzen, albo zmiany czasu, co w istocie jest
tym samym.



