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KIERUNEK "EKONOMIA" - KONIECZNOSC OPARCIA
NA TEORII EKONOMII I METODACH FORMALNYCH

Obecnie kierunek "Ekonomia" w wydaniu wigkszos$ci uczelni ( nie ograniczam
si¢ tylko do uczelni panstwowych) jest zbiorem réznorodnych specjalnosci z szeroko
rozumianych nauk ekonomicznych. A wigc obok zarzadzania finansami pojawia si¢ obstuga
celna, czy zarzadzanie firma ochroniarska albo dziennikarstwo ekonomiczne. Eksplozja
liczby kierunkéw i specjalnosci dotyczy nie tylko kierunkow ekonomicznych. Proces ten
dotyczy catego szkolnictwa wyzszego, spowodowany jest rozwigzaniami ustawowymi,
istniejaca kadra 1 wzgledami marketingowymi. Osobiscie jestem zwolenniczka ksztalcenia
holistycznego i tylko dwu kierunkéw ekonomicznych (ekonomia i zarzadzanie) a takze
opierania specjalnosci na bazie takiego , szerokiego kierunku. Dzisiejsi studenci w swoim
przysztym zyciu zawodowym bedg przekwalifikowywac si¢ wiele razy i przede wszystkim
powinni mie¢ solidne podstawy 1 umiejetnos¢ zdobywania coraz to nowych umiejgtnosci
szczegotowych. Solidna wiedza z teorii ekonomii wspomagana metodami ilosciowymi daje
umiejetnos¢ strukturalizowania problemoéw. Przeprowadzone przez mnie i moj zespot
eksperymenty na grupach studenckich o réznym w teorii ekonomii i metodach formalnych
zaawansowaniu wskazaly znacznie mniejsza podatnos¢ tych o wyksztalceniu bazujacym na
teorii 1 metodach formalnych na wszelkiego typu paradoksy ograniczonej racjonalnosci.
Kierunek ekonomia, zarowno w wezszym jak i w szerszym rozumieniu, niezaleznie od tego w
jakich specjalnosciach studenci beda pisa¢ prace dyplomowe, powinien w minimum
programowym zawiera¢ mikroekonomi¢ i makroekonomi¢ zarowno w ujgciu opisowym jak i
formalnym. Poniewaz obie te dziedziny uzywaja metod ilosciowych konieczna jest, w
odpowiedniej ilosci godzin, matematyka, statystyka i ekonometria. Ekonomia matematyczna,

jako wstep do wspdtczesnego modelowania w ekonomii jest konieczna. Daje ona



umiejetnos¢ przeprowadzania eksperymentéw myslowych, co jest wazne ze wzgledu na
ograniczone bardzo mozliwosci eksperymentowania w naukach ekonomicznych. Ponizej
opowiem pokrétce o przeprowadzonych przeze mnie eksperymentach i przedstawig
wynikajace z nich wnioski dotyczace programoéw kierunkow ekonomicznych.

W swoich badaniach zajmowatam si¢ tzw. ograniczong racjonalnoscia ("bounded
rationality"). Pojecie to pochodzi od Herberta Simona, ekonomisci nie kwestionuja jego
wystepowania. Problemem dyskusyjnym jest tylko nasilenie zjawiska. Tym niemniej takie
dziedziny jak teoria mikroekonomii, teoria podejmowania decyzji czy finanse behawioralne
analize i modelowanie zjawisk ograniczonej racjonalnosci wlaczajq w zakres swoich badan.

Ze zjawiskiem ograniczonej racjonalnosci mamy do czynienia wtedy, gdy na
podejmowane w wyniku metodologicznej racjonalnosci procesy decyzyjne maja wpltyw
dodatkowe czynniki np. spos6b przedstawienia problemu czy sposéb podejmowania decyz;ji.

Pierwsze eksperymenty zwigzane z ograniczong racjonalnoscig przeprowadzili Daniel
Kahneman i Amos Tversky. Polski czytelnik moze si¢ zapoznaé z najwazniejszymi z tych
eksperymentow czytajac rozdziat "Ztamanie zasady jednolitosci " z ksiazki Petera L.
Bernsteina "Przeciw bogom. Niezwykte dzieje ryzyka" (WIG Press, Warszawa, 1997).
Zwiazane one sg z tzw. teorig perspektyw, ktéra data poczatek finansom behawioralnym.
Opisane tam eksperymenty powtdrzyla w ramach przygotowywania swojej pracy
licencjackiej na SGH moja studentka, pani Matgorzata Wigcko. Swoje badania
przeprowadzita na grupie studentéw IV roku kierunku ekonomia jednego z uniwersytetow.
Okazalo si¢, ze wyniki wskazujace na paradoksy ograniczonej racjonalnosci otrzymata
rzadziej niz w przypadku pierwotnych eksperymentéw. Dokladna analiza danych pozwala
wysnu¢ przypuszczenie, ze powodem roznic w wynikach byty doswiadczenia intelektualne
studentéw zdobyte w czasie studiéw na kierunku ekonomia.

W 1999 roku przeprowadzitam na grupie stuchaczy studiéw MBA w cieszacej si¢

dobra opinia szkole niepublicznej eksperyment zwigzany z wyborem otwartego

funduszu emerytalnego. Eksperyment ten opisatam doktadnie w artykule "Wybor
funduszu emerytalnego jako przyktad zagadnienia ograniczonej racjonalnosci"

(Roczniki Kolegium Analiz ekonomicznych, 8/2000, SGH, Warszawa). Tutaj omowig

go skrotowo. W 1999 wszyscy pracujacy Polacy ponizej 50 roku zycia stangli przed

problemem wyboru emerytalnego. Dla 0s6b pomig¢dzy 30 a 50 rokiem zycia wybdr byt
dobrowolny, dla tych przed trzydziestka - obowigzkowy. Fundusze emerytalne
prowadzily bardzo szeroka, chwilami dos$¢ agresywna kampani¢ wyborcza. Media

podawaty porady jak dokona¢ wyboru. Spoleczenstwo bylo stosunkowo dobrze



poinformowane. Jednoczesnie decyzje , ktore trzeba byto podja¢ mogly poprzez
wysokos¢ przysziej emerytury zawazy¢ na jakosci zycia na emeryturze. Byly to wazne
usunig¢te w formularzu uzywanym decyzje finansowe 1 wigkszo$¢ oséb podejmowata
je rozwaznie. Do analizy wyboru funduszu emerytalnego zaadaptowatam ide¢ z
przyktadu przedstawionego w ksiazce Ariela Rubinsteina "Modelling Bounded
Rationality" (1998, MIT Press, Cambridge Mass.).

Poddani eksperymentowi stuchacze czterokrotnie wybierali fundusz
emerytalny. Zostal przygotowany bazowy kwestionariusz, na ktérym wypisano
wszystkie fundusze i podstawowe informacje finansowe ich dotyczace. Nazw
funduszy nie podano. Zostaty one tylko ponumerowano. Nast¢pnie z bazowego
formularza usunig¢to dwa fundusze i tak otrzymany kwestionariusz nr 1 przedstawiono
stuchaczom. Mieli wybra¢ fundusz. Stuchacze oddali kwestionariusz nr 1 z
zaznaczonym wyborem i dostali do dokonania wyboru kwestionariusz nr 2. Tym
razem byl to bazowy kwestionariusz. Dokonali wyboru i dostali kwestionariusz nr 3.
Kwestionariusz nr 3 powstat z kwestionariusza bazowego w ten sposob, ze usuni¢to z
niego dwa fundusze, ale inne niz w przypadku kwestionariusza nr 1. Stuchacze
dokonali kolejnego wyboru, a nastepnie dostali kwestionariusz nr 4. Tym razem byt to
kwestionariusz bazowy. Znowu dokonali wyboru. Nalezy zwroci¢ uwage, ze
wybierajac z funduszy podanych w kwestionariuszu nr 2 i kwestionariusz nr 4
wybierali z tej samej, pelnej listy funduszy podanej w bazowym kwestionariuszu.
Zatem, gdyby ich wybor byt w pelni racjonalny, to wyniki wyboréw opartych na
kwestionariuszu nr 2 i kwestionariuszu nr 4 powinny si¢ zasadniczo pokrywac.
Okazato si¢ natomiast, ze te wyniki roznig si¢ istotnie. Tak wlasnie uwidocznito si¢
dziatanie ograniczonej racjonalnosci. Na wyniki wptywato to, ktore fundusze zostaty
usunig¢te w formularzu uzywanym przy poprzednim wyborze. Czyli, na wyniki
wptywal sposob, w jaki podejmowano decyzje. Poddani eksperymentowi stuchacze
studiow MBA reprezentowali szeroka game¢ wyksztatcenia i zawodow. Sporo z nich w
ten czy inny sposéb zajmowalo si¢ finansami. Byli przekonani , ze wybierajac w
trakcie eksperymentu fundusze zachowujg si¢ w petni racjonalnie.

Eksperyment ten powtorzylam na studentach drugiego roku studiow
ekonomicznych w pewnej, cieszacej sie dobrg opinig niepublicznej szkole wyzszej.
Szkole ten charakteryzuje program nauczania nastawiony mig¢dzy innymi na duza
liczbg godzin przedmiotdéw ilosciowych i teorio - formalne uj¢cie mikroekonomii i

makroekonomii juz od pierwszego roku studiéw. W tym wypadku wyniki wyboréw



opartych na kwestionariuszu nr 2 i kwestionariuszu nr 4 r6znily si¢ niewiele. Oznacza
to, ze badani studenci okazali si¢ odporni na paradoksy ograniczonej racjonalnosci.

Omowitam tak szeroko ten eksperyment, zeby pokaza¢ w jakiego typu
decyzjach moze interweniowac przygotowanie z ekonomii matematycznej i
formalnych metod ekonomii. Chciatam podkresli¢, ze nie chodzi o przygotowanie
podjecia decyzji i analizg okreslonych wariantoéw za pomocg metod ilosciowych. To
tez jest wazne, ale przede wszystkim chodzi mi o co$ zupelnie innego. Chodzi mi
mianowicie o to, ze do§wiadczenia myslowe zdobyte w trakcie uczenia si¢
przedmiotow ilosciowych, ekonomii w uj¢ciu formalnym i ekonomii matematycznej
wplywajq na to w jaki sposéb strukturyzuje sie¢ problem, z ktorym ma si¢ do czynienia.
Doswiadczenia te powodujq , ze proces podejmowania decyzji staje si¢ bardziej
racjonalny, mniej podatny na zakldcenia zwigzane z ograniczong racjonalnoscia. I ten
wlas$nie walor uczenia metod formalnych ekonomii i ekonomii matematycznej wydaje
mi si¢ szczegdlnie wazny w aspekcie holistycznego ksztalcenia.

Szczegdlowe programy nauczania widzg tak. W przypadku dwu kierunkow,
ekonomii i1 zarzadzania, na obu kierunkach konieczna jest matematyka, statystyka,
badania operacyjne, ekonometria i teoria gier. Z tym, ze na kierunku "Ekonomia" w
wigkszym wymiarze. Na kierunku "Ekonomia " powinna by¢ takze ekonomia
matematyczna. Na obu kierunkach konieczna jest makroekonomia i mikroekonomia,
z tym , ze na kierunku "Ekonomia", takze w ujeciu formalnym. Jesli natomiast
rozwaza¢ wigcej niz dwa powyzej wymienione kierunki ekonomiczne, to przedmioty
wymienione poprzednio jako konieczne dla kierunku ekonomia uwazam za konieczne
dla kierunku "Ekonomia" w wezszym znaczeniu, kierunkéw finansowych 1
ilosciowych. Czyli, jesli si¢ odwotac¢ do kierunkdéw obecnie istniejacych, bylyby to
kierunki ekonomia, finanse i bankowos¢, ekonometria i informatyka, a takze stosunki
mig¢dzynarodowe w uj¢ciu ekonomicznym. Przedmioty, ktére uwazam za konieczne na
kierunku zarzadzanie w przypadku dwu tylko kierunkéw, sa konieczne dla obecnie
istniejacego kierunku "Zarzadzanie i marketing".

Nasycenie takimi przedmiotami programOw nauczania jest zgodne z
obserwowanymi na SGH wyborami studentéw. Na SGH panuje powszechny
indywidualny wybor $ciezki studiow. Coraz wigcej studentdw wybiera przedmioty
ilosciowe. Mam obecnie okoto 150 studentow na teorii gier 1 90 studentow na

ekonomii matematycznej. Liczby te rosng z roku na rok. Coraz wigcej studentow



wybiera analizg , algebre i rachunek prawdopodobienstwa, zas z dwu wersji logiki -

matematyczng. Znajomos¢ tych przedmiotow daje wigksze szanse w przysztosci.
Jestem gleboko przekonana, ze w $wiecie coraz bardziej ztozonych zaleznosci

gospodarczych i spolecznych, te osoby, ktore odebraty wyksztatcenie obejmujace

przedmioty ilosciowe i formalne ujecie teorii ekonomii be¢dg umialy sobie radzié.



